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1.0 Anlass

Entsprechend des Angebotes vom 14. August 2020 wurden wir beauftragt, eine Baugrunder-
kundung im Bereich der geplanten Gebiudeanlage durchzufiihren sowie ein Boden-, Bau-

grund- bzw. Griindungsgutachten auszuarbeiten.

2.0 Unterlagen

Fiir die Ausarbeitung dieses Gutachtens wurden uns folgende Unterlagen vorgelegt:
- Lagepline (digital)
- Schnitte Bestand (digital)
- Leitungsplan (digital)

Auferdem standen uns folgende Unterlagen zur Verfiigung:

- Stadtkarte von Berlin, Maflstab 1:5 000

- Geologische Ubersichtskarte von Berlin (West), Maf8stab 1:50 000

- Geologische Karte von Preuflen und benachbarten deutschen Lindern,
Mafstab 1:25 000

- Geologische Karte von Berlin, Blatt: 404, Maflstab 1:10 000
- Baugrundkarte von Berlin, Blatt: 404, Maf3stab 1:10 000

- Flurabstandskarte des Grundwassers (2010)

- Grundwassergleichenkarte (05-2018)

- zeHGW Karte (2018)

- Ergebnisse der durchgefiihrten Probebohrungen

- Ergebnisse der durchgefiihrten schweren Rammsondierungen

- Ergebnisse der durchgefiihrten bodenmechanischen Laboruntersuchungen
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3.0 Gelinde- und Bauwerksbeschreibung

Das untersuchte Areal befindet sich siidlich der Kramerstrae im Berliner Bezirk Steglitz-
Zehlendorf, Ortsteil Lichterfelde (siehe Anlage I: Ubersichtsplan). Ein amtlicher Lage- und
Héhenplan stand zum Zeitpunkt der Untersuchungen nicht zur Verfiigung. Entsprechend
dem zur Verfiigung gestellten Leitungsplan und den darin enthaltenen Héhenangaben befin-
det sich das Gelinde im Bereich der durchgefiihrten Probebohrungen zwischen den Héhe-
nordinaten +36,15 mii.NHN und +36,50 mii. NHN. Auf dem Areal ist in der Vorplanung
ein Gebiude mit einer Grundfliche von ca. 1.400m2 mit zwei Untergeschossen sowie vier-
bis fiinf weiteren Etagen geplant. Im westlichen Grundstiicksbereich auBerhalb des
untersuchten Areals befand sich zum Zeitpunkt der Gelindearbeiten das iiberwiegend leer-

stehende alte Gebiude der zentralen Tierhaltung der Charité.

4.0 Baugrundverhiltnisse

4.1 Geologische Vorkenntnisse

Nach den Eintragungen und entsprechend den Darstellungen in den uns vorliegenden geolo-
gischen Karten ist ersichtlich, dass sich der Standort des geplanten Bauvorhabens im Bereich
einer glazialen Grundmorinenhochfliche mit Wechsellagerungen von glazialen Geschiebeab-
lagerungen und Sanden sowie organischen Ablagerungen (Torf, Mudde, Wiesenkalk) befin-
det. Das Grundstiick befindet sich in einem Gebiet von Ablagerungen von Flachmoortorf auf
Sand entlang des ,Teltowkanals®, dessen grote Michtigkeit im ndrdlichen und &stlichen
Bereich zu erwarten ist. Im Bereich des ,Teltowkanals®, der sich vermutlich entlang eines Alt-
wasserarmes erstreckt, befindet sich ein anthropogenes Aufschiittungsgebiet. Entsprechend
der Baugrundkarte von Berlin ist tragfihiger Baugrund im nérdlichen und &stlichen Teil ab
einer Tiefe von rd. 8 m, im siidlichen Teil zwischen 6-8 m Tiefe sowie im mittleren Grund-
stiicksbereich zwischen 4-6 m Tiefe unter Gelinde zu erwarten. Der in der Anlage 3.1 und
3.2 dargestellte Ausschnitt der ,geologischen Karte” sowie der ,Baugrundkarte” zeigt die
vermuteten Michtigkeiten der organischen Bodenschichten in der Umgebung des untersuch-

ten Standortes.
4.2 Bohrergebnisse

Zur Feststellung des Schichtenaufbaus der anstehenden Bodenschichten wurden zunichst
vier Bohrungen ausgefiihrt. Die Aufschlusstiefe dieser durchgefiihrten Bohrungen reicht von

der vorhandenen Gelindeoberfliche bis in maximal 12,0 m Tiefe unter Gelinde hinab. Auf-
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grund der vorgefundenen organischen Bodenschichten bis zur Endteufe dieser Bohrungen
wurde zur Ermittlung der Unterkante der organischen Bodenschichten eine weitere Bohrung
im siidlichen Gelindebereich bis in 22,5 m Tiefe unter Gelinde durchgefithrt. Die Ansatz-
punkte der Bohrungen kénnen dem Lageplan -der als Anlage 2 diesem Gutachten beigefiigt
ist- entnommen werden. Die aus den einzelnen Bodenschichten entnommenen Bodenproben
wurden nach Beendigung der Aufschlussarbeiten bodenmechanisch untersucht. Nach sorgfil-
tiger Durchsicht der Bodenproben wurden von uns die in der Anlage 4.1 bis 4.5 dargestellten
Bodenprofile angefertigt. Die Anlage 5 erliutert die hierzu (nach DIN 4023) verwendeten
Kurzzeichen und Symbole. Entsprechend den Ergebnissen der ausgefiihrten Probebohrungen
ist der Untergrund wie folgt aufgebaut. Unterhalb der Auffiillung folgen organische Boden-
schichten (Torf, Mudde und Wiesenkalk) mit 6rtlich Wechsellagerungen aus Fein- und Mit-
telsanden sowie organischen Bodenschichten. Die einzelnen Michtigkeiten als auch die Tie-

fenlage bezogen auf mNHN kénnen der folgenden Tabelle entnommen werden.

Bohrung Bohransatzpunkt | Organische Bodenschichten UK-Organische Bodenschichten
[m NN] Tiefe unter Geldnde [m NHNI
[m]

B 01 +36,15 1,70 bis >12,00 < +24,15 bis +34,45
+36,20 3,60 bis 4,00 +32,20 bis +32,60
B 02 4,10 bis 4,30 +31,90 bis +32,10
5,00 bis ~10,0 < +26,20 bis +31,20
B 03 +36,15 2,10 bis 2,50 +33,65 bis +34,05
2,60 bis >5,00 <+31,15 bis +33,55
B 04 +36,20 2,20 bis 5,50 <+30,70 bis +34,00
+36,50 2,70 bis 14,00 +22,50 bis +33,80
B 05 15,00 bis 17,00 +19,50 bis +21,50
17,50 bis 21,50 +15,00 bis +19,00

Tabelle 1: Organische Schichten

4.3 Sondierergebnisse

Zur Bestimmung der Lagerungsdichte der Sande wurden vier Sondierungen mit der schweren
Rammsonde (DPH) durchgefiihrt. Die Ansatzpunkte der Sondierungen kénnen dem Lage-
plan (Anlage 2) entnommen werden.

Nach den Ausfiihrungen in der DIN 4014 kdnnen fiir einen nichtbindigen, sandigen Boden

die als Ergebnisse der schweren Rammsondierungen (DPH) vorliegenden Schlige pro 10 cm
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Sondierfortschritt (Nyo) niherungsweise den Ergebnissen einer Drucksondierung gleichge-

stellt werden. Der sich hieraus ergebende Zusammenhang stellt sich demnach wie folgt dar:
qs = Nio
qs = Spitzendruckwert [MN/m?]

Somit ergibt sich folgender in der Tabelle dargestellte Zusammenhang zwischen den Ergeb-

nissen der Sondierungen und der Lagerungsdichte D der durchfahrenen Sande.

N 10 (DPH) Spitzendruck qs [MN/m?] | Lagerungsdichte D Lagerungsdichte
0 bis 5 0-5,0 0,15-0,2 locker
5 bis 8 5,0-8,0 0,2-0,3 locker bis mitteldicht
8 bis 15 8,0-15,0 0,3-0,5 mitteldicht
>15 >15,0 0,5-1,0 dicht

Tabelle 2: Lagerungsdichten nichtbindiger Béden

Mittels der gewonnenen Sondierergebnisse kénnen aulerdem wie in der folgenden Tabelle
angegeben Zusammenhinge zwischen den Eindringungswiderstinden der benutzten Sonde

(Ramm- und/oder Drucksonde) und der Beschaffenheit der durchfahrenen bindig-organi-

schen Boden abgeleitet werden.

N 10 (DPH) Spitzendruck q. [kN/m?] Beschaffenheit
0 bis 2 <2,0 breiig
2 bis 5 2,0-5,0 weich
5 bis 9 5,0-8,0 mittelfest
9 bis 17 8,0-15,0 mittelfest bis fest
>17 >15,0 fest

Tabelle 3: Beschaffenheit bindig-organischer Béden abgeleitet aus Sondierergebnissen

Aufgrund der dargestellten Abhingigkeiten ergibt sich fiir die durchgefiihrten Sondierungen
folgende Beurteilung:

Die bei den Bohrungen angetroffene Auffiillung aus Sand und Bauschutt weist eine iiberwie-
gend lockere Lagerung auf. Die gewachsenen Sande weisen ebenso eine lockere Lagerung auf.
Die angetroffenen organischen Bodenschichten weisen eine iiberwiegend weiche, 6rtlich brei-

ige, mit zunehmender Tiefe auch weiche bis steife Beschaffenheit auf.
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5.0 Wasserverhiltnisse

5.1 Vorbemerkungen zu den Wasserverhiltnissen

Der Grundwasserspiegel liegt im nérdlichen und 6stlichen Bereich des Untersuchungsgebie-
tes nach der , Flurabstandskarte” in Tiefen zwischen 10,0 m bis 15,0 m in gespannter Form
vor. Im siidlichen und mittleren Bereich des Untersuchungsareals sowie nach Westen Rich-
tung bestehender Bebauung befindet sich der Grundwasserspiegel nach der ,Flurabstands-
karte® zwischen 1,0 m und 2,0 m Tiefe unter Gelinde als freier Wasserspiegel. Entsprechend
der Grundwassergleichenkarte (05/2018) befindet sich der anstehende Grundwasserspiegel
bei ca. +34,0 m NHN.

Aus hydrogeologischer Sicht ergibt sich auf dem Untersuchungsgebiet eine Abfolge wasser-
undurchlissiger Béden (organische Bodenschichten) iiber wasserdurchlissigen Boden

bestehend aus nicht bindigen Béden (Sande).

5.2 Aktueller Wasserspiegel

Wasser wurde bei den Gelindearbeiten zunichst als Schichtenwasser innerhalb der Sand-
horizonte ab 4,3m Tiefe unter Gelinde angetroffen. Im Bereich der bindig-organischen
Bodenschichten steht der Grundwasserspiegel vermutlich gespannt an und wird sich als
freier Wasserspiegel -gemif8 den hydrostatischen Druckverhiltnissen- erst nach dem Durch-

bohren der tieferen bindigen Bodenschichten einstellen.

Aufgrund der oberflichennah ermittelten bindigen Bodenschichten muf davon ausgegangen
werden, daf8 sich in niederschlagsreichen Jahreszeiten kurzzeitig vermehrt Stauwasser ober-
halb dieser schlecht durchlissigen Bodenschichten anstaut und/oder sich auch verstirkt
Schichtenwasser in den sandigen Einlagerungen des Geschiebelehms ausbildet. Dieses Stau-
und/oder Schichtenwasser ist in seiner Wirkung als ,driickendes Wasser” einzustufen, so
dafl dieser Sachverhalt bei den Isolierungsmanahmen fiir die geplanten Untergeschosse

beriicksichtigt werden muf!

Zur genauen Erfassung des freien Grundwasserstandes inner- und auflerhalb der organischen
Bodenschichten empfehlen wir die Einrichtung von Grundwassermess- und -entnahmestel-

len.
5.3 Hochster Wasserspiegel

Der hochste Grundwasserspiegel befindet sich nach Angaben der Senatsverwaltung
(zeHGW-Karte 2018) bei ca. +35,80 m NHN.
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6.0 Bodenmechanische Laboruntersuchungen

Im Zuge der durchgefiihrten Aufschlussbohrungen wurden Bodenproben entnommen. Alle
Bodenproben (56 Stiick) wurden bodenmechanisch angesprochen und die Ergebnisse dieser
Untersuchung wurden unter Pkt. 4.2 beschrieben. AuBerdem werden diese Ergebnisse in Ver-
bindung mit den durchgefiihrten Siebanalysen und Wassergehaltsbestimmungen durch die

Anlagen 4.1 bis 4.5 (Bodenprofile) dokumentiert.

6.1 KorngroBBenverteilung

Zur Bestimmung der KorngréRenverteilung wurden ausgewihlte Bodenproben in unserem
bodenmechanischen Labor Siebanalysen (DIN 18123) durchgefiihre, wobei die als Ergebnis
gewonnenen Kornverteilungskurven in der Anlage 6 aufgetragen sind. Aus den graphisch
gewonnenen Ergebnissen der Korngréfenverteilung wurde die Ungleichférmigkeitszahl U
und die Kriimmungszahl C, sowie der Durchlissigkeitsbeiwert k¢ nach HAZEN/BEYER

rechnerisch ermittelt und tabellarisch dargestellt.

6.2 Wassergehaltsbestimmung

Zur Bestimmung der Beschaffenheit bzw. Konsistenz der organischen Bodenschichten wur-
den bei den Bohrungen aus unterschiedlichen Tiefen besondere Proben entnommen und im
Labor auf ihren Wassergehalt hin untersucht. Die Detailergebnisse der Laboruntersuchung

kénnen der Anlage 7 entnommen werden.

7.0 Wiederversickerung von anfallendem Niederschlagswasser

Bei einer geplanten Wiederversickerung kann entsprechend dem erkundeten Schichtenaufbau
im Bereich des gewachsenen Bodens von einem Erfahrungswert beziiglich des in vertikaler
Richtung mafigeblichen Durchlissigkeitsbeiwertes k¢ in einer Gré8enordnung von

kf =1+10°® bis 6+1078 [m/s] (organische Bodenschichten)

ke =1+107* bis 6*107 [m/s] (gewachsene Sande)

ausgegangen werden.

Der bei den Untersuchungen festgestellte Untergrundaufbau kann daher im Bereich der
organischen Bodenschichten als gering durchlissig, im Bereich der Sande als durchlissig

bezeichnet werden.
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8.0 Geomechanische Bewertung des Baugrundes
8.1 Bodenklassifikation

Anhand der durchgefiihrten Felduntersuchungen sowie unserer Erfahrungen mit bodenme-
chanisch gleichartigen Boden kann der anstehende Baugrund wie in der folgenden Tabelle

dargestellt klassifiziert werden.

T Auffiillungen UL

Klassifikation Wiesenkalk

nach DIN . mS, fs H, Wk
Bodenart 402 | 4023 A, S, Ziegel S, ms F
Bodengruppe nach DIN 18196 SE SE HN, HZ F

nach DIN * 4
Bodenklasse 18300-2012 3,7 3 4, ggf. 2
Frostempfind- F1 F1 F3 F3
lichkei nach ZTVE-StB-09 (nicht frostempfind- (nicht frostempfind- (sehr frostempfind- (sehr frostempfind-
ichkeit lich) jich) lich) lich)

7*: Fur Fundamentreste = 0,1m?.

Tabelle 4: Bodenklassifikation

8.2 Bodenmechanische Kennwerte

Neben der Bodenklassifikation kann der angetroffene Untergrund durch bodenmechanische

Kennwerte beschrieben werden.

Auffiilllungen Sande Torf,
(locker) Wiesenkalk

Wichte des cal y 18 19 21 11
feuchten Bodens (kN/m®)
Wichte unter cal y' 10 10 15 2
Auftrieb (kN/m®) '
Reibungswinkel C?L‘)P 30 33 15 12
Wandreibungs- cal &, 2 @
winkel (*) fs @
Kohasion (::'/;) 0 0 2 3

Tabelle 5: Bodenmechanische Kennwerte
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9.0 Zulissige Belastung des Baugrundes

9.1 Vorbemerkungen

Auf den unter Abschnitt 4.0 und 5.0 beschriebenen Untergrundverhilenissen ist die Errich-
tung eines bzw. im weiteren Verlauf des Bebauungsplanes auch weitere ggf. unterkellerte

Gebiude vorgesehen. Im Zuge der Vorplanungen sind zwei Untergeschosse geplant‘

Eine konkrete auf mNHN bezogene +0,0-Ordinate liegt uns noch nicht vor. Die weiteren
Angaben beziehen sich daher vorerst auf OK-Gelinde, dienen zur groben Orientierung und

miissen ggf. noch angepasst werden.

+0,0 Punkt: =+36,20mNHN  OK-Gelinde

-0,40m =~+35,80mNHN zeHGW

-2,20m ~+34,00mNHN  Wasserspiegel Grundwassergleichenkarte 5-2018
ab-4,30m ~+31,90mNHN  Aktueller Wasserspiegel im September 2020

-4,00m ~+32,20mNHN  UK-Sohle I. Untergeschoss (geschitzt)

-8,00m ~+28,20mNHN  UK-Sohle 2. Untergeschoss (geschitzt)

-21,20m ~+15,00mNHN  UK-organische Bodenschichten (B 05)

Entsprechend den oben genannten Ordinaten und gemifl den Bohr- und Sondierergebnissen
liegt die Unterkante des geplanten Bauwerkes (zwei Untergeschosse) oberhalb organischer
Bodenschichten sowie unterhalb des aktuellen als auch héchsten zu erwartenden Grundwas-

serspiegels.

Die bei den Probebohrungen angetroffenen organischen Bodenschichten miissen aufgrund

des ungiinstigen Setzungsverhaltens als nicht tragfihiger Baugrund eingestuft werden.

Vor dem Aushub der betreffenden Bereiche ist die Baugrube durch einen Verbau entsprechend
zu sichern. Die Griindungsebenen der Untergeschosse befinden sich unterhalb der aktuellen
Grundwasseroberfliche. Wir empfehlen daher zur Herstellung der Baugrube einen nahezu
wasserdichten Trog herzustellen. Es erfolgt ein Baugrubenaushub in Verbindung mit Lenzen
(Abpumpen des Wassers in der Baugrube) sowie die Erstellung des Bauwerkes im Schutze

einer Restwasserhaltung.

9.2 Pfahlgriindung

Die Vordimensionierung einer Pfahlgrﬁndung kann mit den unten angegebenen Bemessungs-
werten durchgefiihrt werden. Die Pfihle sind durch die organischen Bdden bis in die unter-

halb der organischen B&den anstehenden tragfihigen nicht bindigen und ggf. bindigen
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Bodenschichten zu fiihren und dort ausreichend tief (mindestens 3,0m innerhalb tragfihiger

Bodenschichten) einzubinden.

Die Bemessung der Bohrpfihle kann unter Beriicksichtigung der ausgefiihrten Untersuchun-
gen sowie der DIN EN 1536 mit den in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten Angaben
durchgefiihrt werden. Die in der Tabelle 6 aufgefiihrten Bemessungswerte dienen der Vordi-
mensionierung wurden auf der Basis entsprechender Erfahrungswerte abgeleitet und miissen

im Zuge der weiteren Baugrunderkundung bestitigt bzw. angepasst werden.

Tiefe Pfahlspitzenwiderstand Bruchwert der Mantelreibung
[m NHN] b,k [kN/m?] Qs,x [kN/m?]
450 (s/D = 0,02)
unterhalb 15,0 m NHN 550 (s/D = 0,03) 100
2000 (s/D = 0,10 = sg)

Tabelle 6: Bemessungswerte fiir das duflere Tragverhalten (Bohrpféhie)

Die Bemessungswerte sind mit einem Teilsicherheitsbeiwert yp, yq, Y. = 1,4 zu versehen. Bei
den vorliegenden weichen, organischen Bodenschichten besteht die Gefahr, dass beim Ziehen
der Bohrrohre der Frischbeton den Boden seitlich verdringt (Mehrverbrauch von Beton).
Wir empfehlen daher die Pfihle im Bereich der organischen Bodenschichten mit Dauerhiilsen
auszustatten, um zu verhindern, dass der Frischbeton in die umliegenden organischen
Bodenschichten abflieft. Sollten keine Dauerhiilsen zur Anwendung kommen, ist eine nega-
tive Mantelreibung fiir den Bereich der organischen Béden zu beriicksichtigen. Bei der
Herstellung der Bohrpfihle sind die Vorschriften der betreffenden Normen sorgfiltig
einzuhalten. Je nach Anzahl der geplanten Bohrpfihle empfehlen wir zur Qualititssicherung

dynamische Integrititspriifungen in ausreichender Zahl vorzunehmen.

Unabhingig von dem zur Ausfiihrung kommenden Pfahlsystem ist generell ein erschiitte-
rungsarmes Arbeiten erforderlich. Die anbietenden Firmen sollten ihre Erfahrungen mit der-
artigen Sonderpfihlen ausreichend belegen und die Tragfihigkeit der Pfihle mit Probebelas-
tungen bzw. Probebelastungen bei vergleichbaren Untergrundsituationen nachweisen, wobei

auch die aufgefiihrten Hinweise zur Bauausfithrung beriicksichtigt werden miissen.

Sollten andere Pfahlsysteme als die von uns empfohlenen o.g. Bohrpfihle zur Ausfiihrung
kommen, bitten wir um Benachrichtigung. In diesem Zusammenhang weisen wir
ausdriicklich darauf hin, dass alle bei der Ausfiihrung der Griindung anfallenden Arbeiten

nur von Fachfirmen durchgefiihrt werden sollten, die mit dem Gebiet des Spezialtiefbaues
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und den dabei zur Anwendung kommenden Techniken vertraut sind. Zur Antragstellung auf
»Einbringung von Stoffen in das Grundwasser” werden u.a. die Daten beziiglich der Anzahl

der Pfihle, ihrer Linge sowie der Durchmesser der Bohrpfihle zu benennen.

9.3 Baugrubenverbau

Nach den bisher vorliegenden Baugrunderkenntnissen empfehlen wir als vertikale Abdich-
tung nicht riickbaubare iiberschnittene Pfahlwinde (alternativ ebenfalls nicht riickbaubare
Schlitzwiinde) in Verbindung mit einer unterhalb der organischen Bodenschichten tief lie-

genden horizontalen HDI-Abdichtung zur Ausfiihrung kommen zu lassen.

Es ist darauf zu achten, da nach Aushub und Lenzen der Baugrube eine ausreichende Auf-
triebssicherheit gewihrleistet ist. Eine Beeintrichtigung der horizontalen Abdichtung bei der

Herstellung der Auftriebssicherung muss ausgeschlossen sein.

Es erfolgt ein Baugrubenaushub in Verbindung mit dem Lenzen (Abpumpen des Wassers in

der Baugrube) sowie die Erstellung des Bauwerkes im Schutze einer Restwasserhaltung.

10.0 Isolierungsmaflinahmen erdberiihrter Bauteile

Entsprechend des angegebenen HGW-Wertes (+35,8mNHN) muss bei dem geplanten
Gebiude mit zwei Untergeschossen eine Isolierung gegen ,driickend wirkendes” Wasser
gemifl DIN 18533 (07-2017): ,Abdichtungen von erdberiihrten Bauteilen“ (Klasse W2.2-E,
driickendes Wasser, 23m Eintauchtiefe) ausgefiihrt werden. Wir empfehlen daher das Unter-

geschoss als ,Wannenkonstruktion” in WU-Beton auszubilden.

11.0 Abschlussbemerkungen

Die durchgefiihrten Untersuchungen liefern nur punktuelle Aufschliisse. Es kann daher nicht
ausgeschlossen werden, dass im Zuge der weiteren Erkundungsbohrungen bzw. der im Zuge
der Ausfiihrung von Erdbauarbeiten auch Abweichungen von dem in diesem Gutachten
beschriebenen Bodenaufbau sowie dessen Beschaffenheit festgestellt werden - Abweichungen

vom beschriebenen Baugrundaufbau sind uns sofort zu melden!

Infolge der Baumafnahme kann es zu geringen, jedoch als unschidlich anzusehenden Set-
zungen von Bauwerken in der Umgebung kommen. Es ist daher méglichst erschiitterungsarm
zu arbeiten. Zur Abwehr unberechtigter Forderungen empfehlen wir vor Baubeginn eine gut-
achterliche Bestandsaufnahme durchzufiihren. Hierzu kann im Zuge einer Besprechung die

zu beweissichernden Objekte sowie der Umfang der Arbeiten festgelegt werden.
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Bei einer moglichen Kranaufstellung ist das ggf. ungiinstige Tragverhalten der oberen Boden-
schichten zu beriicksichtigen! Der vorgesehene Kranstandort ist daher sorgfiltig auszuwih-

len und im Hinblick auf seine Standsicherheit zu iiberpriifen.

Wir empfehlen dariiber hinaus rechtzeitig vor Baubeginn eine Planungsbesprechung unter
Einbeziehung eines Vertreters der ausfithrenden Firma durchzufiihren. Hierbei kdnnen u.a.
Art und Umfang der ggf. bauseits zu erbringenden Messeinrichtungen sowie baubegeleitende

qualititssichernde Kontrolluntersuchungen festgelegt werden.

Wir weisen darauf hin, dass zur Einbringung von Stoffen (Bohrpfihle, HDI-Suspensionen,
Betonsohlen etc.) in das Grundwasser eine Beantragung bei der entsprechenden Behérde not-

wendig ist.

Alternativ zur Sondergriindung und Verbau mittels Bohrpfihle sowie tief liegender HDI-
Sohle empfehlen wir zu priifen, ob folgende Variante technisch und wirtschaftlich durch-

fihrbar ist:

Einbau einer ausgesteiften Spundwand, Unterwasseraushub der organischen Bodenschichten,
Abtransport der Bodenmassen iiber den Teltowkanal und Anlieferung von kornabgestuften
Sanden (iiber den Teltowkanal) sowie Einspiilen der Sande nach vollstindigem Aushub der
organischen Bodenschichten bis auf geplante Griindungsebene. Einbau einer ausreichend
dimensionierten Unterwasserbetonsohle und Abpumpen des Wassers bzw. Restwasserhal-

tung. Die Spundwﬁnde verbleiben im Erdreich.

Zur Feststellung der Baugrundsituation sind weitere Probebohrungen und Sondierungen
erforderlich. Auerdem sind Pegel zur Erfassung der Grundwassersituation notwendig und
dienen gleichzeitig zur Entnahme von Wasser im Hinblick auf erforderliche analytische

Untersuchungen.

Fiir die Beantwortung von Fragen, die im Zuge der weiteren Planung auftreten, stehen wir

S
%

Jl-r\ﬁg

gern zur Verfiigung.

Dipl.—Geol. Volker Ernst
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GEOLOGISCHE KARTE
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BAUGRUNDKARTE

Tragfahiger Baugrund fiir normale Belastung in einer Tiefe von:
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BODENPROFIL

BO1 Ansatzpunkt: 36,15 m 4. NHN DPH 01

Hoéhenmafstab 1:75
Schidge pro 10 cm Eindringtiefe

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0
000 |a t. Auffllung, Feinsand, mittelsandig,
A schwach grobsandig, schwach
tl feinkiesig, schwach mittelkiesig, 10
AT schwach schluffig, humos, ™~
LA Ziegelreste Vorschachtung bis 1,5m
1,50 |2~ | Auftilung, Feinsand, stark schiuffig,
- { \_mittelsandig, schwach grobsandig 2,0 |
170 1= == Torf
240 [T—=*
' e Torf, Mudde
= 3,0
300 (T—T
=T Torf, Pflanzenteile 4,0
480 _[=== Torf, stark muddig 5.0 |
5,00 s
-~
ey 60.
-l
oA 7,0 |
e
- Ai: Wiesenkalk, muddig 80 |
-l
o5 90
éé}
o= 10,0
i
1040 [~ ==
o - = Wiesenkalk, Mudde

12,00
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BODENPROFIL

B02 Ansatzpunkt: 36,20 m 1. NHN DPH 02

Héhenmalstab 1:50
Schiage pro 10 cm Eindringtiefe

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0
000 [A <]
AT . ) i .
e Auffullung, Feinsand, mittelsandig, .
LA schwach feinkiesig, schwach 1,0 | Vorschachtung bis 1,5m
A mittelkiesig, schwach schluffig,
. schwach humos
A
A
: A
200 [ s Feinsand, mittelsandig, stark
bk .“" —_schluffig, schwach grobsandig
2,30 —
. . ‘-_ Mittelsand, feinsandig
—
3.60 ~_.~|1  Wiesenkalk,
=
4,00 — l=——<| +— _Mittelsand, feinsandig
4,10 — | 1__Wiesenkalk, torfig
4,30 v
e é Feinsand, mittelsandig
I A4
500 [T -
- Torf, Pflanzenreste
5700 |-~
u Wiesenkalk, Torf
6,50

Wiesenkalk, Torf-Einlagerungen bis
ca. 6,50m
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B03 Ansatzpunkt: 36,15 m . NHN DPH 03

Héhenmalstab 1:50
Schiage pro 10 cm Eindringtiefe

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0
000 A 7|
A Aufftllung, Feinsand, schwach
. mittelsandig, schwach feinkiesig, .
giEy schwach mittelkiesig, schwach 1,0 | Vorschachtung bis 1,5m
A ‘,. schluffig, schwach humos,
: A Ziegelreste
AT
190 .’. -a.|  Feinsand, sehr stark schiuffig,
= — = { \_mittelsandig, schwach grobsandig
210 | T2 C! Torf
250 ~l=—= Feinsand, mittelsandig, schwach
f —_——— grobsandig, schwach feinkiesig
260 [T ==
el Torf, muddig
380 [T--
—=7Z|) Torf, Pflanzenteile
480 [T~ =

| Wiesenkalk, Torf-Einlagerungen

500
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B0O4 Ansatzpunkt: 36,20 m 1. NHN DPH 04

HéhenmalRstab 1:50
Schlage pro 10 cm Eindringtiefe

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0
000 [A =]
AT
A Auffullung, Feinsand, mittelsandig, Vorschachtung bis 1.5m
- : 1,0 g )
:. schwach grobsandig, schwach :
A feinkiesig, schwach mittelkiesig,
LA Ziegelreste
AT
LA 2,0 |
A
220 T =710 Torf
250 [T=T
~_"=|¢| Torf muddig 3.0
330 [T-~
===|GI Torf
-2 4,0 |
420 [~~~
T Wiesenkalk, , Pflanzenreste
480 [~ 5,0
- =T Wiesenkalk,
550

6,0

7,0

8,0

9.0 |

10,0 |
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BOS
Ansatzpunkt: 36,50 m 4. NHN
Héhenmalstab 1:125
000 [A *| Auffullung, Feinsand, mittelsandig,
Lo schwach grobsandig, schwach feinkiesig,
. A schwach mittelkiesig, sehr schwach humos,
LA * | Ziegelbruch
1,70 L e Feinsand, stark schluffig, mittelsandig,
R R schwach grobsandig
270 [T =T
T Torf
510 [F == ,
Nt Wiesenkalk,
6.10 S Wiesenkalk,
T B
-l
T Wiesenkalk, muddig
-l
1050 [T ===
~ oo Wiesenkalk, muddig, torfig
1250 |= -
~ 2]y Wiesenkalk, sandig
— e
14,00 . * v |S Mittelsand, stark feinsandig, grobsandig,
« ".s|¥~  schwach feinkiesig, schwach mittelkiesig
1500 [Z -
A_\.:': Wiesenkalk, schwach sandig
= e
17,00 | - +"|“ Feinsand, mittelsandig, sehr schwach
= e grobsandig, schwach schiuffig
17,50 :ia
e
iégf Wiesenkalk, stark sandig
e
Il
e
21,50 . 1Y Mittelsand, stark feinsandig, grobsandig,
« "4 ]Y  schwach feinkiesig
—_— | A
22,50
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SYMBOLE onao23
Hauptbodenarten Beimengungen
[2] [€]
oo0 ) © o] kiesig (9)
%2 Kies (G) ° grobkiesig (gg)
o o O o R P
© g0 . ~_ mittelkiesig (mg)
% Oecf Grobkies (gG) ° feinkiesig (fg)
T o o T .
060 . . LI sandig (s)
° o o Mittelkies (mG) . grobsandig (gs)
Loy . . mittelsandig (ms)
N Feinkies (fG) feinsandig (fs)
W =|  schluffig (u)
s .o Sand(§) —| tonig (1
% 5 A - torfig, humos (h)
. .,: 7Grobsand @S) 5| steinig (9
2 Mittelsand (mS) =l mit Blocken y)
| Foinsand (S) Konsistenzen
2t Schiuff (U) o
) ~ naB
- — mTOH M g breiig
SR % ich
- —~- Torf, Humus (H) ? e
s . | steif
<. Mudde (F) halbfest
A
. A Auffillung (A) fest
- § Klaiftig
2%  Steine (X)
s %% Blacke (Y)
: 2,%|  Fels (allgemein) (2)
Grundwasserpegel
VA 1.0 ___Grundwasser in 1.0 m angebohrt
N4 \y 2.0 __ Abfall des Grundwasserpegels bis 2.0 m
N4 3.0 Anstieg des Grundwasserpegels bis 3.0 m
\ 4 /\ 4.0 __ Grundwasserpegel im ausgebauten Bohrloch
bei 4.0 m bzw. Ruhewasserstand bei 4.0 m
Ergdnzungen: Datum (optional) und Zeitdifferenz
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Wassergehalte

Wassergehaltsbestimmung durch Ofentrocknung gemaB DIN 18121, Teil 1

Bauvorhaben: KrahmerstraBe 6 Auftrag: 20-09-1756
Bearbeiter: Dickmann Datum: 10.9. 2020
Laborproben Nr. 03 06 10 23 25 32
AufschluB Nr. B 01 B 01 B 01 B 02 B 02 B 03
Entnahmetiefe [m] 2,00 4,50 8,00 5,50 7,00 3,00
Behalter Nr. I I 11 v VI Vil
m¢ + Behalter [gl] 63,30 68,30 71,80 51,90 78,90 62,60
my+ Behalter [gl 41,30 28,10 42,90 25,10 45,20 27,40
M Behaiter [gl 12,20 19,10 12,50 14,40 13,00 13,20
My [g] 22,00 40,20 28,90 26,80 33,70 35,20
my (gl 29,10 9,00 30,40 10,70 32,20 14,20
w = $:’* 100 [%] 75,60 446,67 95,07 250,47 104,66 247,89
Laborproben Nr. 34 40 42 47 55 63
AufschiuB Nr. B 03 B 04 B 04 B 05 B 05 B 05
Entnahmetiefe [m] 4,00 4,00 5,00 5,50 13,00 21,00
Behalter Nr. VIH v X IX 6 10
m; + Behélter [gl 66,30 72,10 120,80 97,00 103,50 97,90
my+ Behélter (gl 22,10 28,30 88,30 50,20 76,60 78,30
MpBehsiter [g] 11,60 12,10 12,50 13,80 12,40 11,60
my (gl 44,20 43,80 32,50 46,80 26,90 19,60
my gl 10,50 16,20 75,80 36,40 64,20 66,70
w = 2:’* 100 [%]|] 420,95 270,37 42,88 128,57 41,90 29,39

Bemerkungen:

ms = Probenmasse feucht

my = Probenmasse trocken

m,, = Masse des in der Probe befindlichen Wassers

w = Wassergehalt in Prozent






